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as aufsdssige Antwerpen verséhnen?

Friedensstrategien der Habsburgischen Generalstatthalter

wdahrend des Aufstands der Niederlande (1566-1586)
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Violet Soen

Im August 1585 sah sich der habsburgische Generalstatthalter
Alexander Farnese bekanntlich mit der heiklen Aufgabe kon-
frontiert, im eroberten Antwerpen Frieden und Ordnung wie-
der herzustellen. Bis dahin war der Hafen an der Schelde ein
entscheidendes Ziel seines militdrischen Feldzug gewesen, um
die aufstindischen calvinistischen Stidte in Flandern und
Brabant fiir den Kénig von Spanien zuriickzuerobern, doch
bald wurde dies zu einem bedeutenden Prizedenzfall fiir seine
Politik der habsburgischen Restauration und der Katholischen
Reform. Guido Marnef hat beschrieben, wie Farnese sein Vor-
haben umsetzte, im rebellischen Antwerpen eine neue politi-
sche und religiése Ordnung einzurichten, und wie diese Taktik
zum ambivalenten Ergebnis einer Auswanderung im groflen
Maf3stab und einer inneren Rekatholisierung fiihrte.! Ziel des
vorliegenden Beitrags ist es, die Strategie Farneses im Umgang
mit Antwerpen in eine Langzeitperspektive der habsburgischen
politischen Kultur wihrend des Aufstands der Niederlande zu
setzen.? Wie sich zeigen wird, stellte die aufsissige Stadt Ant-
werpen zwei Jahrzehnte lang die Test-Arena fiir die habsbur-
gischen Friedensstrategien dar, bei denen die Generalstatthalter
eine zweigleisige Taktik aus Unterdriickung und Vershnung
verfolgten.’

Wenngleich Peter Arnade die politische Kultur der Aufstindi-
schen in diesem Biirgerkrieg umfassend beschrieben hat, ist
nur wenig iiber die habsburgische oder loyalistische Gegenseite
bekannt.? Dies bedeutet nicht, dass alle Generalstatthalter eine
klar umrissene und allgemeine Strategie der Befriedung gegen-
iiber den rebellischen Stidten iibernahmen. Vielmehr soll in
diesem Beitrag gezeigt werden, dass die Generalstatthalter Mar-
garethe von Parma, der Herzog von Alba und Alexander Farnese
ihre Friedensstrategien zwischen 1566 und 1586 neu iiberdach-
ten. Indem die habsburgischen Mafinahmen, Frieden und Ord-
nung in den ersten beiden Jahrzehnten des Aufstands der Nie-
derlande in Antwerpen wieder herzustellen, vergleichend be-
trachtet werden, soll deutlich werden, dass die Generalstatthalter
ihre Lehren aus den Erfahrungen ihrer Vorginger und den ent-
sprechenden Reaktionen der Antwerpener Einwohner zogen.

Deshalb weichen die konkreten Ausséhnungsversuche inner-
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halb der begrenzten Zeitspanne von nur zwanzig Jahren erheb-

lich voneinander ab.

Das aufstindische Antwerpen

Die Auseinandersetzung der Stadt Antwerpen mit Philipp IL
in der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts ist kein singulires
Ereignis in der Geschichte der Niederlande. Seit dem Spétmit-
telalter traten in dieser stark urbanisierten Region Konflikte
zwischen den reichen und michtigen Stidten und ihren Macht-
habern in bemerkenswerter Regelmifligkeit auf.”> Antwerpen
geriet in einen dhnlichen Machtkampf wie seine benachbarten
Stidte, obwohl eine gewaltsame Auseinandersetzung mit dem
Landesfiirsten verhiltnismifig lange ausblieb. Gegen Ende des
15. Jahrhunderts hatte die Stadt von der Entscheidung des
Habsburgers Maximilian von Osterreich profitiert, den Ant-
werpener Hafen dem des rebellischen Briigge vorzuziehen.
Dank dieses privilegierten Verhiltnisses behauptete sich die
Stadt wihrend des 16. Jahrhunderts als grof8tes Wirtschafts-
zentrum Nordeuropas. Dennoch kam es, wie Guy Wells zeigte,
bereits vor dem Aufstand der Niederlande zu systematischen
Spannungen zwischen dem Antwerpener Magistrat und den
Generalstatthaltern, nimlich in Bezug auf die Rechtsprechung,
den Handel und die Organisation der stidtischen Regierung.
Der stidtische Magistrat war dem biirgerlichen Republikanis-
mus klar zugeneigt und ging wiederholt gegen die Initiativen
der zentralen Regierung vor, die lokalen Machtbefugnisse zu
begrenzen.®

Die Reformation sollte jedoch zum gréfSten Streitgegenstand
werden. Wihrend die zentrale Regierung sich fiir eine schnelle
Unterdriickung der ,Irrlehren® in Antwerpen entschied,
nahm die Hafenstadt weiterhin Lutheraner, Wiedertiufer
und spiter auch Calvinisten auf, die sich vor allem im Ver-
borgenen organisierten, im Falle auslindischer Geschiftsleute
aber auch &ffentlich.” Guido Marnef hat nachdriicklich auf
die Tatsache verwiesen, dass der Antwerpener Magistrat hiufig
zwischen religidser Toleranz und Unterdriickung schwankee.

Mit dem Argument, dass die Anwesenheit protestantischer
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Geschiftsleute notwendig fiir das Gemeinwohl und die wirt-
schaftliche Prosperitit des Hafens war, konnten lokale Aus-
nahmen zur allgemeinen anti-hiretischen Gesetzgebung be-
wirkt werden.®

Wahrend der Aufstand der Niederlande ein lange schwelender
Konflike war, kam es seit 1566 zu heftigen politischen und re-
ligiosen Spannungen zwischen Antwerpen und Philipp II. Kurz
gesagt, trug sich Folgendes zu: In den Wirren des Bildersturms
im Sommer 1566 gelang es den Protestanten, sich innerhalb
der Stadtmauern niederzulassen. Sie erhielten unter Vorbehalt
eine Erlaubnis vom Statthalter Wilhelm, Prinz von Oranien,
ihre Religion offentlich auszuiiben. Dennoch wurden im Mirz
1567 nahe bei Antwerpen freiwillige calvinistische Streitkrifte
besiegt. Danach verlief§ der Prinz von Oranien die Stadt, um
seine Verwandten im Heiligen Romischen Reich zu treffen.
Schnell stellte die habsburgische Seite die Alleinstellung des
Katholizismus wieder her, indem sie die Stadt in Garnison legte
und eine Zitadelle baute. Diese ,,spanische Zitadelle diente
als Basissttitzpunkt fiir die kéniglichen Truppen im Kampf ge-
gen die Aufstindischen in Holland und Zeeland, die ab April
1572 von Wilhelm I. angefithrt wurden. Unbezahlte und meu-
ternde konigliche Soldaten pliinderten Antwerpen am 4. No-
vember 1576, ein Ereignis das besser als ,,Spanische Furie® be-
kannt ist.” Nach und nach wurde die Hafenstadt zum Regie-
rungssitz der Generalstaaten, aufsissig gegeniiber der habsbur-
gischen Herrschaft, was in der im Alleingang beschlossenen
Genter Pazifikation vom 8. November 1576 begriindet lag.
Wieder versuchte Wilhelm eine Strategie der Duldung umzu-
setzen, indem er fiir Antwerpen zweimal, 1578 und 1579, einen
Religionsfrieden verkiindete. Dennoch wurde der Katholizis-
mus 1581 verboten und eine calvinistische Republik schritt-
weise eingefiithrt. Nach einer langen und entbehrungsreichen
Belagerung ab Juli 1584 musste die aufstindische Stadt die ko-
nigliche Autoritit mit ihrer Kapitulation vom 17. August 1585
anerkennen.!® Der Aufstand der Niederlande brachte Antwer-
pen zwanzig Jahre Unruhen, mit aufeinanderfolgendem Wech-
sel zwischen Regimeanhingern und Aufstindischen sowie zwi-
schen alleinigem Katholizismus und Calvinismus, nur unter-
brochen von einer zeitweiligen Friedenspause und der Erlaubnis
zur Multikonfessionalitit.!!

Auf den ersten Blick bestitigt der Fall Antwerpens wihrend
des Aufstands der Niederlande das klassische Muster einer stid-
tischen Revolte und ihrer Unterdriickung durch die Machtha-
ber in den Niederlanden. Auch zuvor zégerten die burgundi-
schen Herzdge nicht, stidtische Unruhen hart zu bestrafen,
um ihre wohlhabenden stidtischen Konkurrenten unter Kon-
trolle zu halten. Gelegentlich gingen sie sogar so weit, als Exem-
pel kleinere Stidte zu zerstéren, um vor weiteren Aufstinden
abzuschrecken. Wim Blockmans und Marc Boone erkannten
ein ,burgundisches Szenarium® in dieser Unterdriickung der
stidtischen Unruhen. Die Mafinahmen der Unterdriickung
umfassten eine grofle. Anzahl an Bestrafungen wie das Aufheben
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von Privilegien, die Zerstorung symboltrichtiger Stadtgebiete,
rituelle Bestrafungszeremonien (bekannt als amendes honorables)
und die Erhebung finanzieller Mafinahmen und Geldstrafen.'?
Kiirzlich zeigte Peter Arnade auf, wie diese burgundische Agen-
da der fiirstlichen Zentralisierung sich in der habsburgischen
Unterdriickung der Stidte im Aufstand der Niederlande fort-
setzte. Die Unterdriickung in Antwerpen unter Philipp II. war
ein Widerhall dieses ,,burgundischen Szenariums*, da jede po-
litische Umstrukturierung vonseiten der Regimeanhinger da-
rauf zielte, das Bestreben nach Selbstverwaltung, das in den
Privilegien enthalten war, zu verringern. Die zusitzlichen mi-
litirischen Truppen und insbesondere der Bau der Zitadelle
hatten zum Zweck, Antwerpen unter habsburgischer Herrschaft
zu halten, und verinderte dabei den Stadtraum der Metropole.
Nach der Kapitulation im Jahr 1585 musste die Stadt schwere
Geldbuflen bezahlen und den Wiederaufbau der Zitadelle fi-
nanzieren (fiir den Fall dass der Krieg weiterging, was dann
auch eintrat). Dennoch fiihrte das alte burgundische Szenarium
der harten Bestrafung zu widerspriichlichen Auswirkungen
withrend des Aufstands der Niederlande: Die Unterdriickung
und die wiederholten Pliinderungen aufstindischer Stidte sowie
die Meutereien durch die koniglichen Truppen befeuerten die
Rebellion, anstatt sie zu beruhigen. Dies fithrte Peter Arnade
dazu, zu argumentieren, dass der ununterbrochene biirgerliche
Widerstand und die Entriistung tiber die Unterdriickung nach
und nach durch die Einwohner als berechtigter Freiheitskampf
gegen die Triade aus ,spanischen Soldaten, Furie und Kénig*
gesehen wurde.

Das ,,burgundische Szenarium® der Unterdriickung stellte je-
doch nur einen Teil der Geschichte dar. Der andauernde Kampf
um die Stellung des Katholizismus und des Protestantismus
beinhaltet einen anderen Teil der Erklirung, wobei das Erbe
Karls V. entscheidend wurde. In dieser Hinsicht hielt Philipp
II. den Wunsch seines Vaters in Ehren, ausschlieSlich den Ka-
tholizismus in den Niederlanden aufrechtzuerhalten.' Der Ko-
nig von Spanien weigerte sich, Einigungen wie den Augsburger
Religionsfrieden fiir die Siebzehn Provinzen anzuerkennen und
hitte nicht gezogert, dies vor den kaiserlichen Gesandten zu
wiederholen.”® Ebenso war der Kénig in keiner Weise {iberzeugt
von den bikonfessionellen Vereinbarungen des franzssischen
Kénigs (die sogenannten édizs de pacification), die den Frieden
wieder herstellen sollten.' Philipp II. hatte die Ergebnisse dieser
» Jolerierungsverordnungen® mehr oder weniger richtig einge-
schitzt: Sowohl nach dem gesetzlichen Ubereinkommen des
édit de Janvier von 1562 als auch nach dem édit d’Amboise von
1563 breitete sich religiose Gewalt wieder aus, insbesondere
an der pyrendischen Grenze zu Spanien.'” Daher entsandte Phi-
lipp 1565 seine franzésische Gemahlin Elisabeth von Valois,
die ihre Mutter und ihren Bruder, den Kénig von Frankreich,
davon iiberzeugen sollte, dass nicht bikonfessionelle Einigun-
gen, sondern die Dekrete des Konzils von Trient die Lésung

waren.'® Fiir Philipp II. wurde Frankreich mehr und mehr zum



abschreckenden Beispiel und er behauptete oft, dass die Konige
von Frankreich die Lage ,,verschlimmerten®, indem sie den Pro-
testanten Rechte der Religionsausiibung einrdumten. Auffallend
ist, dass Philipp II. auch nach den religiésen Einigungen, um
die sich Wilhelm von Oranien in Antwerpen im Wirbel des
Bildersturms 1566 bemiihte, bei dieser Argumentationskette
blieb. Nach dem Sieg Farneses sollte sich Antwerpen zu einer
Hochburg der Gegenreformation entwickeln.”” Wie Geoffrey
Parker pointierter hervorhob, hatte der Konig anhaltende Be-
fiirchtungen, dass der Verlust der katholischen Religion in den
Niederlanden zum Verlust vieler anderer Territorien fiir die zu-
sammengesetzte spanische Monarchie fithren wiirde. Die Nie-
derlande waren nur ein Teil seiner ,,Grand Strategy® (Gesamt-
strategie) fiir sein Weltreich.?

Dieser Beitrag soll zeigen, dass weder das ,,burgundische Sze-
narium® der Unterdriickung, noch die ,,Grand Strategy® Phi-
lipps II. eine konkrete Politik der Befriedung vor Ort darstellte,
insbesondere nicht in Bezug auf die Metropole Antwerpen.
Wihrend der zuvor erwihnte militirische Druck und die po-
litisch-religitse Unterdriickung als ,, Peitsche” dienten, sollten
die Zugestindnisse zeitweilig als ,,Zuckerbrot® den Weg zur
habsburgischen Restauration und Rekatholisierung ebnen.
Zweifellos wurden die Zugestindnisse niemals bereitwillig ge-
wihrt, da der Konig (und noch hiufiger seine Berater) Angst
hatten, dass diese seine Autoritit untergraben kénnten. Immer
wieder kamen endlose Debatten iiber Beschaffenheit und Aus-
mafd der Zugestindnisse auf. Um die Dinge noch komplizierter
zu machen, verhinderte die geografische Entfernung eine glatte
Abwicklung dieser Aussshnungsbestrebungen. So brauchten
beispielsweise Briefe (im Durchschnitt) zwei Wochen, um zwi-
schen Madrid und Briissel zugestellt zu werden, wenn sie nicht
verloren gingen. Um grofieres Unheil zu vermeiden, delegierte
der Kénig hiufig die Befugnis, konkrete und anwendungsbe-
zogene Entscheidungen zu treffen, an seine Statthalter, die
dann ,,den Umstinden entsprechend® entscheiden konnten.?!
Demzufolge erhielten die Generalstatthalter zu einem gewissen
Grad Verhandlungsspielraum beziiglich der Befriedung der
Unruhen ({ pacification des troubles). Zuallererst versuchte die
Statthalterin Margarethe von Parma eine gemifligte Gesetz-
gebung einzufiihren. Anschlieflend bemiihte man sich unter
dem Herzog von Alba um einen Generalpardon, um eine Aus-
s6hnung mit Kénig und Kirche auszulésen. Zuletzt sahen die
Kapitulationsvertrige unter Farnese die Méglichkeit eines ius
emigrand; fiir Protestanten vor und eine volle Entschidigung
fiir Biirger. Auch wenn die Entstehung und Umsetzung dieser
drei Schlichtungsversuche im Einzelnen fiir Antwerpen un-
tersucht werden, sollten sie immer erginzend zur zuvor er-
wihnten Unterdriickung und den militirischen Manévern
verstanden werden. Ein besonderes Augenmerk wird daher
auf das Wechselspiel zwischen der habsburgischen Strategie
im Allgemeinen und ihrer Umsetzung in Antwerpen im Be-

sonderen gelegt.

Mobilisierung und MaRigung

Der erste Generalstatthalter, der sich in groflem Maf3e mit po-
litischen und religiésen Unruhen konfrontiert sah, war die Her-
zogin Margarethe von Parma (1522-1586). Obwohl sie cine
uneheliche Tochter Kaiser Karls V. war, hatte sie als Mitglied
der Habsburger Dynastie schnell Anerkennung gefunden. Mar-
garethe war 1559 zu ihrem Amt berufen worden, als Philipp
I1. auf die Iberische Halbinsel abreiste und seine Halbschwester
anderen Verwandten vorzog, die auf denselben Posten speku-
lierten. Auf diese Weise zielte der Kénig darauf ab, in die
Fufistapfen seines Vaters zu treten, indem er in Briissel Fami-
lienmitglieder auf Amter berief und damit die dynastische Kon-
tinuitit innerhalb seiner zusammengesetzten Monarchie er-
héhte.”? Dennoch war Margarethe sicherlich keine ,Marionet-
te“ Madrids: Da sie mit dem Herzog von Parma verheiratet
war, verteidigte die Statthalterin das Haus Farnese, mitunter
gegen habsburgische Interessen.? Der Statthalterin in Briissel
waren schnelle Direktiven ihres Halbbruders oft verwehrt. Da-
her vertraute sie auf den Rat ihrer eigenen Berater und erfah-
rener Briisseler Biirokraten wie Kardinal Granvelle und des Ju-
risten Viglius.* Margarethe begiinstigte immer Initiativen der
katholischen religiésen Reform, besonders die der Jesuiten,
wihrend ihr die Ausbreitung der Reformation nicht behagte.
Threr eigenen Aussage gemif3, wollte die Herzogin von Parma
Llieber in Stiicke gerissen werden, als mehr als eine Religion
zuzulassen.“? Seit dem Beginn ihrer Statthalterschaft in Briissel
hatte sich Antwerpen als besonders schwieriger Fall erwiesen.
Thre Versuche, in Antwerpen einen Bischof einzusetzen, wie es
Philipp IL in seiner Neuordnung der Diézese vor seiner Abreise
in 1559 vorgesehen hatte, scheiterten. Stattdessen musste sie
sich vielmehr vom Geriicht distanzieren, dass diese Neuordnung
der Didzese dazu diente, die ,spanische Inquisition® einzufiih-
ren, ein gingiges Gesprichsthema innerhalb der Stadtmauern
und ein Argument fiir den Magistrat der Stadt gegen jegliche
Reform vorzugehen, selbst im finanziellen Bereich.%

Am 15. August 1566 wurde die Stadt Antwerpen hart von re-
ligisen Unruhen getroffen: Der Bildersturm zielte hauptsich-
lich darauf, den geheiligten Raum der Kathedrale auszuriu-
men.? Die protestantische Gemeinschaft im Untergrund griff
ebenfalls zu den Waffen, um Zugestindnisse in der Offent-
lichkeit zu erhalten.?® Der Ausbruch der bilderstiirmerischen
Raserei in Antwerpen und in anderen Stidten versetzte Mar-
garethe von Parma in vollige Verzweiflung, die so weit ging,
dass sie zweimal von Briissel nach Mons fliechen wollte.?’ Von
nun an sollte sie eine ,, Zickzackkurs® zwischen Mafligung und
Mobilisierung verfolgen.® Sie verlief§ sich weiterhin auf Viglius
als Hauptberater, aber zeitweise auch auf die Ritter vom Gol-
denen Vlies und die Statthalter der Provinzen, um Ordnung
und Frieden wieder herzustellen. Diese Edelleute fiithrten in
Briissel die Verhandlungen zur Festsetzung des ,,Adelskom-
promisses”, der seit Herbst 1565 eine Abschaffung der reli-
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giosen Verfolgung gefordert hatte.?! Bezeichnenderweise
stimmte Margarethe zwischen dem 23. und 25. August 1566
einer Erlaubnis fiir protestantisches Predigen zu, jedoch unter
starkem Vorbehalt. Juliaan Woltjer betitelte dieses eigenartige
Einverstindnis mit dem Adelskompromiss als ,.ersten Sieg der
Gemifigten®, da es seiner Meinung nach die Ausiibung zweier
Religionen erméglichte und dadurch einen humanistischen
Mittelweg (via media) der religidsen Koexistenz einfiihree.?
Eigentlich war die Vereinbarung offiziell als Schutzbrief (lezzres
patentes en forme d asseurance) fiir die Beteiligten des Kompro-
misses formuliert. Den Abmachungen gemif§ war die Statt-
halterin von nun an bereit, die unzufriedenen Edelleute als
loyale Vasallen anzusehen und ihnen, soweit es in ihrer Macht
stand, Schutz (asseurance) zu gewihren, zumindest solange
diese weder gegen die konigliche Herrschaft noch gegen die
katholische Religion verstieflen. Zu diesem Zweck mussten
die Adligen Unruhen unterbinden und ihr Biindnis abriisten.
Die Genehmigung fiir protestantisches Predigen wurde jedoch
ablehnend festgesetzt. Die Adligen des Kompromisses mussten
fortan Predigten an Orten verhindern, wo vor dem 23. August
keine stattgefunden hatten, und unter allen Umstinden Pre-
diger aufhalten, die Skandale oder &ffentliche Unruhe auslos-
ten. Auf diese Weise konnte das Predigen (nicht aber andere
religiése Handlungen) stillschweigend an Orten, an denen es
bereits stattgefunden hatte, fortgefiihrt werden, unter der zu-
sitzlichen Bedingung, dass dies ohne militirischen Schutz ge-
schah.” Zur gleichen Zeit setzte ein kéniglicher Erlass vom
25. August Strafen fir Bilderstiirmer fest. Jeder erhielt die Er-
laubnis, Bilderstiirmer zu tdten, wie einen Feind des
Vaterlandes (patria). Diejenigen, die bei Unruhen zu den Waf-
fen griffen, sollten wie Aufstindische hingerichtet und ihr
Eigentum beschlagnahmt werden.*® Trotz ihrer sorgfiltigen
Formulierung wurden diese lettres d asseurance in den unter-
schiedlichen Provinzen und Stidten der Siebzehn Provinzen
sehr unterschiedlich umgesetzt.>> Auf alle Fille war die Grund-
lage der Zugestindnisse kleiner als in Frankreich, wo die édits
de pacification den Protestanten unter Vorbehalt Rechte der
Religionsausiibung einriumten.*

Antwerpen verordnete die gewagteste Interpretation dieser leztres
d asseurance unter der Federfithrung seines Markgrafen, Prinz
Wilhelm von Oranien, allerdings ohne formale Zustimmung
der Statthalterin. Nach Verhandlungen und vorliufigen Verein-
barungen, stellte Wilhelm am 2. September 1566 drei Orte fiir
die protestantische Religionsausiibung innerhalb der Stadtmau-
ern zur Verfiigung. Das Ubereinkommen mit den Anhiingern
der neuen Religion (ceulx de la nouvelle Religion) fithrte die Statt-
halterin nicht explizit auf, doch es setzte fest, dass es in Kraft
war, bis der Kénig nach der Beratung mit den Generalstaaten
cine Entscheidung treffen wiirde. Drei Tage spiter beriet der
Staatsrat (Conseil d'état) in Briissel iiber die Abschaffung der
Zugestindnisse, die in Antwerpen eingeriumt worden waren.

Selbst der Graf von Egmond erkannte, dass Wilhelm sich in
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einer Grauzone des Abkommens vom August bewegte, riet aber
unter allen Umstinden davon ab, gegen den Prinzen vorzugehen,
um eine weitere Radikalisierung zu verhindern.?’ Fiir den Au-
genblick war dies die Strategie des Entgegenkommens, die fiir
Antwerpen wihrend der nichsten Monate gelten sollte. Unter
diesen Umstinden begann in der Metropole jedoch auch die
erste Auswanderungswelle, die insbesondere die Wirtschaft der
Stadt gefihrdete.® An dieser Stelle wollte Margarethe zunichst
klarere Richtlinien vom Kénig, wihrend sie sorgsam verhinderte,
dass die Zugestindnisse, die an Antwerpen gemacht wurden,
auch in anderen Stidten umgesetzt wurden.* Wie schon zuvor
konnte Antwerpen zunichst von seinem Einfluss als Wirtschafts-
stadt profitieren, um lokale und zeitweilige Ausnahmen von den
religiosen Gesetzen auszuhandeln.

Die Beratungen in Madrid tiber die addquate Reaktion auf den
Bildersturm wihrten lange. Philipp II. entschied sich letztend-
lich fiir eine Taktik, bei der eine Armee in die Niederlande auf-
brechen sollte, um einen Weg fiir seine eigene Ankunft als ver-
gebender Vater und gnidiger Konig zu bahnen, der einen Ge-
neralpardon gewihrte.® Es ist weniger bekannt, dass Marga-
rethe von Parma und ihre Berater in der Zwischenzeit eine
mehrphasige Strategie verfolgten, um den alleinigen Katholi-
zismus wieder einzufiihren. In einer ersten Phase konzentrierten
sie sich auf Stidte, in denen keine Predigten (presches) vor dem
23. August 1566 gehalten wurden. In der zweiten Phase ent-
schieden sie sich dazu, auch Stidte zu ,bereinigen®, in denen
das Predigen mehr oder weniger erlaubt war, notfalls mit zu-
sdtzlichen Truppen. In beiden Phasen nutzten sie die Klausel
in den lestres d'asseurance, dass das Predigen keine offentliche
Unruhe verursachen durfte, als Rechtsmittel, um das gesamte
protestantische Predigen abzuschaffen. Durch die bereits ge-
nannten Griinde und die Tatsache, dass die Heckenpredigten
innerhalb der Stadtmauern bereits vor dem 23. August statt-
gefunden hatten, kam Antwerpen verhiltnismiQig spit in der
Reihe der Stidte vor, die ,gereinigt” werden mussten. Der An-
griff der calvinistischen freiwilligen Armee unter dem Adligen
Hendrik von Brederode beschleunigte die Ereignisse.?! Zu-
nichst versuchte Wilhelm von Oranien nach wie vor neue Zu-
gestindnisse an die Protestanten zu verkiinden, obwohl er den
Antwerpener Calvinisten verboten hatte, ihren Glaubensge-
nossen aufSerhalb der Stadtmauern zur Hilfe zu kommen. Die
Generalstatthalterin sah sich jedoch durch die gleichzeitige Ka-
pitulation von Valenciennes, dem ,,neuen Genf", wo Calvinisten
voriibergehend eine Festung errichtet hatten, in ihrer Macht
bestirkt. Sie verbot nun das gesamte protestantische Predigen
und verlangte vom Prinz von Oranien, seinen Treueeid gegen-
iiber dem Kénig und der Kirche zu erneuern. Wilhelm ent-
schied sich jedoch dazu, seine Amter in den Siebzehn Provinzen
aufzugeben und ins Heilige Rdmische Reich zum Schloss seiner
Familie in Dillenburg aufzubrechen.*?

Nach der Abreise Wilhelms von Oranien traf die Statthalterin
am 7. April 1567 eine vorliufige und voriibergehende Uber-



einkunft mit den Abgeordneten Antwerpens. Die wichtigsten
Punkte waren, dass die Stadt eine Besetzung innerhalb der
Stadtmauern akzeptieren und die kénigliche Herrschaft wieder
hergestellt werden sollte. Margarethe machte dem Magistrat
vorliufige Zugestindnisse, iiber die sie den Kénig nicht infor-
mierte. Alles in allem war sie der Meinung, dass sie ihre Auf-
gabe, wieder Ordnung und Frieden in den Siebzehn Provinzen
herzustellen, verhiltnismifig erfolgreich gemeistert hatte. In
einer Sendung an den Kénig bat sie vergebens darum, die An-
kunft der kéniglichen Armee aufzuschieben. Seit dem 28. April
residierte sie in Antwerpen, um weiterhin mit dem Magistrat
der Stadt zu verhandeln und ihre Bemiihungen um die Befrie-
dung der Niederlande zu vollenden. Wie Guido Marnef an-
merkte und Gustaaf Janssens kiirzlich ausfithrlicher belegte,
fithrte der darauffolgende provisorische Erlass vom 24. Mai
1567 fiir Antwerpen wiederum zu einer gemifligten Gesetz-
gebung, zumindest fiir habsburgische Begriffe.* Wie schon zu-
vor forderte die Verfiigung Strafen fiir Bilderstiirmer und Auf-
stindische und von nun an sollten auch Prediger und ihre Hel-
fer wieder bestraft werden. Die Verordnung war jedoch zéger-
licher in Bezug auf die Notwendigkeit der Todesstrafe fiir
»Ketzer und erinnerte daher an das Vorhaben der ,Mifligung"
der Religionsgesetze, iiber die ein Jahr zuvor verhandelt worden
war.* Der iibrige Text war dazu bestimmt, ,grofleres Ubel“ (in
Viglius' Worten) und vor allem weitere Auswanderung zu ver-
hindern. Die wirtschaftlichen Bedingungen fiir Antwerpen liefen
auf eine abgeschwichte Gesetzgebung hinaus, dennoch began-
nen anschlieffend Verhére mit den Verddchtigen der Unruhen.
Margarethe widmete sich auch mit viel Mithe dem Wiederauf-
bau der Kirchengiiter.# Griinde fiir diese gemifligte Vorge-
hensweise mochten eine Mischung sein aus der Personlichkeit
der Statthalterin, ihrem Umgang mit der lokalen Obrigkeit,
dem Einfluss ihres humanistischen Rechtsberaters Viglius und,
wie bereits zuvor, der auflergewdhnlichen Verhandlungsmacht
Antwerpens.

Nachdem sie die Angelegenheiten in Antwerpen geregelt hatte,
bat Margarethe zweimal um ihre Abdankung als Statthalterin,
mit dem Argument ,,ihre Arbeit sei getan®. Bald kam Uneinig-
keit zwischen Madrid und Briissel iiber die Vorgehensweise in
Antwerpen auf. Der Kénig erhob heftigen Einspruch gegen die
Verfiigung vom 24. Mai, besonders gegen die Lockerung der
Todesstrafe, die von den Gesetzen seines Vaters bestimmt wor-
den war. Sein Beichtvater Bernardino de Fresneda, Bischoff
von Cuenca, hatte einen vernichtenden Bericht iiber die milden
Strafen geschrieben, die, ihm zufolge, zu Gewissenlosigkeit fiih-
ren konnten. Eine neue kénigliche Verordnung vom 23. Juli
sollte die Zugestindnisse Margarethes endgiiltig aufler Kraft
setzen und die karolinische Gesetzgebung in Bezug auf die Hi-
resie wiederherstellen.“® Dies hitte durchaus als Schande fiir
Margarethe betrachtet werden kénnen, aber man sollte nicht
vergessen, dass Philipp II. sie 1577 an erneut darum bat, die

Generalstatthaltershaft in den Niederlanden zu {ibernehmen.?

Vielmehr als ein Konflikt zwischen einzelnen Personen, bestan-
den divergierende Ansichten, wie Versshnungsgesten gestaltet
werden sollten. Tatsichlich hoffte Margarethe immer noch auf
einen Generalpardon, der mit der Ankunft des Kénigs verkiin-
det werden konnte. Doch solange dies nicht der Fall war, musste
sie pragmatisch und in Ubereinstimmung mit den fritheren
gesetzlichen Versuchen und Zugestindnissen handeln.”® Am
Ende war sie — in Hinsicht auf ihre Person und das Haus Far-
nese — vielmehr von der Tatsache gekrinke, dass sie ihre Stellung
als Oberbefehlshaberin an den Kommandanten abgeben muss-
te, der mit dem Ziel der Vergeltung eine Streitmacht nach Flan-
dern fiihren sollte. Ihre angekiindigte Amtsniederlegung stellte
sicher, dass dieser spanische General, der dritte Herzog von Al-
ba, Fernando Alvarez de Toledo, auch die Nachfolge ihrer Statt-

halterschaft in Briissel antreten wiirde.

Bestrafung und Vergebung

Nicht ohne Grund lehnte man Alba aufgrund seiner Unnach-
giebigkeit in der habsburgischen Politik in Bezug auf die Nie-
derlande ab. Lange bevor er die Statthalterschaft Briissels im
Oktober 1567 annahm, hatte er sich den Ruf als ,,Falke® in sei-
nen Feldziigen gegen die Osmanen und die Schmalkaldische
Liga erworben.® Nach den Unruhen des Bildersturms befiir-
wortete er im Madrider Consejo de Estado die harte Variante,
zuerst eine Armee auszusenden, um die Ordnung wieder her-
zustellen, bevor der Konig kommen wiirde, um einen Gene-
ralpardon zu gewihren, was stark mit den zuvor erwihnten
Ansichten des kéniglichen Beichtvaters Bernardino de Fresneda
tibereinstimmte. Obwohl er der dritte Kommandant war, der
angefragt wurde, war er der erste, der der Anordnung der Ver-
geltungsmission zustimmte, bei dem er mit auf$erordentlichen
Machtbefugnissen ausgestattet wurde. Er erhielt auch die Er-
laubnis, einen ,,Rat der Unruhen® zur exemplarischen Bestra-
fung der Hauptanstifter dieser ,,Rebellion und Haresie® einzu-
berufen, anstatt die Strafen fiir unbedeutendere Titer abzu-
schwichen, wie es Margarethe behutsam in Antwerpen versucht
hatte. Alba richtete das Vergeltungstribunal sofort nach seiner
Ankunft in Briissel ein, und lief§ die angesehenen Grafen von
Egmond und Horn, Ritter vom Goldenen Vlies, festnehmen,
die wegen ihres politischen Widerstandes und unterlassenem
Eingreifen wihrend des Bildersturms angeklagt waren. Diese
Unterdriickung lieferte fiir Wilhelm von Oranien und seine
Verbiindeten einen zusitzlichen Anreiz, im Frithjahr 1568 mi-
litarisch in die Niederlande einzumarschieren, doch Alba konn-
te den Feldzug vor Jemgum im Sommer desselben Jahres er-
folgreich niederschlagen.®

Wihrend seines Vergeltungsschlages in den Niederlanden mach-
te Alba Antwerpen zur bevorzugten Stadt seiner exemplarischen
Einsetzung einer neuen politischen und religiésen Ordnung.
Diese Vorgehensweise wurde vermutlich von fritheren Ent-

scheidungen in Madrid angeregt, wo die Mafinahmen Wil-
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helms von Oranien in Antwerpen beim Consejo de Estado heftig
kritisiert worden waren. Bald begann der Herzog mit dem Bau
der Festung, die bereits von Margarethe geplant worden war,
und errichtete die ,spanische Zitadelle” am Hafen. Im Jahr
1569 verordnete er eine aufsehenerregende 7azzia, bei der nach
verbotenen Biichern gefahndet wurde, gerade als die Antwer-
pener Druckindustrie auf dem Héhepunkt ihrer Entwicklung
war. Auferdem zwang er die Stadt im Mirz 1570 dazu, endlich
die Einsetzung eines Bischofs innerhalb der Stadtmauern an-
zunehmen, wie es bereits in der Didzesanreform von 1559 vor-
gesehen war, aber seither aus Entgegenkommen aufgeschoben
wurde. Alba beendigte diese Bemiihungen mit der Errichtung
seiner berithmten Statue im Hof der Zitadelle, die aus den
Kanonen gefertigt war, die in Jemgum erbeutet worden waren,
und stellte sich als allmichtiger Sieger dar, der die Ehre der
Niederlande zunichtemachte.”!

In diesem Kontext der schnellen und unnachgiebigen Unter-
driickung mag es paradox erscheinen, dass der Herzog von Alba
der erste Statthalter war, der einen Generalpardon fiir die vo-
rausgegangenen Unruhen verkiindete (pardon et grace général
donné pour le fair des troubles passés). Sogar als Philipp I1. sich
dazu entschied, seine Reise erst zu verschieben und dann ganz
abzusagen, dachte er weiterhin {iber das Vorhaben nach, den
reuigen Einwohnern der Siebzehn Provinzen letztendlich zu ver-
geben.*? Dies sollte durch die MafSnahme des bereits zuvor er-
wihnten Generalpardons geschehen, was der gingige Ausdruck
fiir einen kollektiven Straferlass fiir das gesamte Volk war, oder
konkreter gesagt, fir diejenigen, die Reue iiber die einzelnen
Missetaten, die zu den Ereignissen des Bildersturms gefiihrt hat-
ten, an den Tag legten. Daher konnte ein Generalpardon sowohl
cine formale wie auch eine symbolische Aussshnung zwischen
Philipp II. und seinen Untertanen mit sich bringen und wurde
als wirkungsvolle und friedliche Mafinahme betrachtet, um den
Aufruhr zu beenden. Unterschiedliche Argumentationswege
unterstiitzten diese Schlichtungsmafinahmen, die von der ge-
mifigten Gesetzgebung abwichen, die Margarethe von Parma
in Antwerpen vorgenommen hatte. Wenn religiose Uberzeu-
gungen gewiss auch den Tod unbeugsamer Ketzer erforderten,
so mahnte der katholische Glaube jedoch auch zur Ausséhnung
zwischen den Biiflern und der Kirche.>® Wenn Rebellion in der
politischen Theorie der Schule von Salamanca auch eine gewollte
Unterdriickung verlangte, so lehrte das klassische humanistische
Gedankengut, dass die Gnade das Annehmen der Liebe des Sie-
gers und fiir den Sieger bestirkte.”* Letztendlich gab es dynas-
tische Griinde fiir Nachsicht, da Maximilian I. von Osterreich
Gnade als eine den Habsburgern eigene Tugend eingefiihre hatte,
worauf sich Karl V. in seiner Politik ganz bewusst berief.*> Aber
diese konigliche Gnade oder Vergebung war niemals allgemeiner
Natur, noch sollte sie jemals tatsichlich eintreten: Gemif§ des
juristischen Gemeinplatzes war unbegrenzte Gnade ebenso wie
keine Gnade vollkommen unvertretbar. Die Einschrinkungen

mussten einen Generalpardon rechtfertigen: Verriter, Verbannte,
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Anfiihrer von religiésen Unruhen und protestantische Pastoren
wurden ausgeschlossen. Tatsichlich schlossen die von Alba vor-
geschlagenen Formulierungen (die letzten Endes angenommen
wurden) in grofem Stil Gruppen wie die der reformierten Pre-
diger aus, oder auch solche, die zu den Waffen gegriffen hatten.
Dariiber hinaus war die wichtigste Bedingung fiir Vergebung
eine vorhergehende Aussohnung mit der Kirche, die durch einen
Pardon des Papstes erméglicht wurde, der allein befugt war, hi-
retische Verstof3e zu vergeben (casus reservati). Daher war der
Generalpardon als voriibergehende Vergebungsmafinahme ge-
dacht und nicht als Gesetzesinderung, wie es Margarethe durch-
gefithrt hatte.>®

Trotz der bedeutenden Einschrinkungen wurde der General-
pardon als Mafinahme aufgefasst, das Ende der Unterdriickung
und den Beginn einer neuen Ara der Aussshnung zwischen
den Einwohnern Antwerpens, dem Kénig und der Kirche zu
kennzeichnen. Die iiblichen Probleme der Fehlkommunikation
verzogerten jedoch die Bekanntmachung. Bereits im August
1567 hatte Philipp II., als er seine Reise in die Siebzehn Pro-
vinzen verschob, vorgeschlagen, seinen Halbbruder Don Juan
de Austria mit einem Generalpardon auszusenden, doch aus
unbekannten Griinden durchkreuzte Alba diesen Plan.’” Das
erméglichte es dem Herzog, seine harte und unnachgiebige Li-
nie beizubehalten, alle Schuldigen anzuklagen und vor den
Conseil des Troubles (der sogenannten ,Blutrat®) zu bringen,
ohne einen Pardon zu gewihren und in diesem Zuge auch Eg-
mond und Horn am 5. Juni 1568 hinrichten zu lassen. Erneut
dachten viele, dass ein Pardon nach diesem ,,Vergeltungsexem-
pel unverziiglich erteilt werden wiirde und sollte.”® Fiir Philipp
I1. stellte die Niederlage Wilhelms und seines Bruders im Jahr
1568 einen Anlass dar, einen Pardon aus der Position eines ,,gii-
tigen Siegers“ zu gewihren, dhnlich dem ,,vorbildhaften Pardon,
der von Julius Caesar gewihrt wurde®. Ende Juli 1569 entschied
der Papst, einen pipstlichen Pardon fiir die Niederlande anzu-
ordnen und dem Erzbischof von Cambrai die Befugnis zu er-
teilen, reuigen Ketzern zu vergeben, sofern sie bereit waren, das
neue Tridentinische Glaubensbekenntnis anzunehmen. Im No-
vember 1569 hatte Philipp II. einen allgemein giiltigen Straf-
erlass fiir seine Untertanen unterzeichnet: Jeder, der bereit war,
sich innerhalb von drei Monaten wieder der katholischen
Kirche anzuschliefSen, konnte einen Erlass seiner fritheren Ver-
brechen erhalten, sei es Majestitsbeleidigung oder Ketzerei.
Nur ein halbes Jahr spiter, im Juli 1570, machte Alba diesen
Begnadigungsakt 6ffentlich.

Nicht zufillig verkiindete der Herzog den Generalpardon in
der Stadt Antwerpen. Hochstwahrscheinlich betrachtete er den
Generalpardon als symbolische Kronung seiner Wiederherstel-
lung der Ordnung und des Friedens, so wie es Margarethe mit
ihrer Anordnungen in Antwerpen getan hatte. Alle Aufzeich-
nungen bezeugen die Pracht, mit der die Zeremonie stattfand.
Der pipstliche Pardon wurde zuerst in der neu geweihten Ka-

thedrale verkiindet, in der Anwesenheit des neuen Antwerpener



Bischofs. Wihrend der pipstlichen Messe sprach der Hofpre-
diger und Bischof von Arras, Francois Richardot, in aller Aus-
fithrlichkeit von den Vorziigen der klassischen Tugend der cle-
mentia und der christlichen Tugend der misericordia.”® Als am
Nachmittag der konigliche Pardon im Rathaus verkiindet wur-
de, hegte die Zuhérerschaft sofortigen Groll gegen die vielen
Ausnahmen, und setzte diese unverziiglich mit ,der Inquisition®
gleich. Als sich dieses Geriicht schnell in der Stadt verbreitete,
wurde deutlich, dass die Inszenierung der pipstlichen Verge-
bung und der kéniglichen Gnade sowie deren konkrete Abfas-
sung in den leztres patentes nicht mit den Erwartungen iiber-
einstimmten.

Die meisten zeitgendssischen Darstellungen berichten von der
Erniichterung in Bezug auf die vielen Einschrinkungen, selbst
bei den Mitgliedern des Antwerpener Magistrats. Alba musste
diesen sogar damit beauftragen, einen Dankesbrief an den Ko-
nig dariiber zu schreiben, dass in ihrer Gegenwart der allge-
meine Straferlass zuerst ffentlich gemacht wurde.® Der Statt-
halter versprach sich sicherlich einen propagandistischen Effekt
von diesem Dankesbrief, jedoch war die Unterstiitzung von-
seiten anderer Stidte nur gering.®' Entgegen der schlechten po-
litischen Aufnahme der Maf§nahme, berichtete der neue Ant-
werpener Bischof Sonnius allerdings von einer eindrucksvollen
Anzahl an reconciliati in der Stadt: In Antwerpen wurde 14.128
Personen Pardon gewihrt, wenn man das Umland miteinbezog
sogar 17.862. Guido Marnef hat mithilfe dieser beeindru-
ckenden Zahl die Existenz einer religiosen ,Mittelschicht® (mzid-
dengroepen) nachgewiesen, die sich nicht eindeutig fiir eine
oder die andere Religion entschieden hatte. In jedem Fall ge-
wihrte ein Gnadenbrief begrenzten gesetzlichen Schutz, vor
allem da Alba die Vergebung sehr strike interpretierte: Wer ihn
nicht nutzte, wurde erneut bestraft. Als solches bot der Gene-
ralpardon denjenigen Schutz vor Verfolgung, die sich einen
Gnadenbrief besorgt hatten, brachte jedoch keine Ausséhnung
auf der politischen Ebene mit sich.®> Die erfolgreiche Invasion
der aufstindischen Seeleute in Holland und Zeeland sollte die
Revolte ab 1572 weiter anheizen. Die Herrschaft von Albas
Nachfolger, Luis de Requesens, erwies sich als wenig erfolgreich,
da Aufstindische noch mehr Gebiete einnahmen, wihrend die
koniglichen Truppen zu meutern begannen. Besonders nach
der ,,Spanischen Furie“ im November 1576, entwickelte sich
Antwerpen zu einem der Hauptzentren des Widerstands gegen
Philipp II., denn es beherbergte den Sitz der rebellischen Ge-
neralstaaten und wurde wihrend der Statthalterschaft von Don

Juan und Alexander Farnese zur calvinistischen Republik.

Reconquista und Verséhnung

Letztendlich wurde die Statthalterschaft Alessandro Farneses,
Prinz von Parma (1543-1592) und beriithmter Belagerer der
Antwerpener calvinistischen Republik, in widerspriichlicher

Weise beurteilt. In einigen Berichten, die von einer leyenda rosa

inspiriert waren, erscheint er als gnidiger Friedensbringer, in
anderen als erbarmungsloser spanischer Eroberer. Als Sohn der
fritheren Statthalterin Margarethe von Parma und Ottavio Far-
nese verbrachte der italienische Prinz eine betrichtliche Zeit
seines Heranwachsens am spanischen Hof. Im Jahr 1578 wurde
er kurz nach dem unerwarteten Tod seines Freundes Don Juan
de Austria zum Generalstatthalter ernannt. Anfangs wurde er
schnell mit Griueltaten, die dhnlich grausam waren wie die des
Herzogs von Alba, in Verbindung gebracht, wie 1578 die Pliin-
derungen der kleinen brabantischen Stadt Zichem und, noch
schwerwiegender, 1579 in Maastricht. Ab 1581 koordinierte
er fiir den spanischen Kénig einen eindrucksvollen militdrischen
Feldzug gegen die calvinistischen Republiken Flandern und
Brabant. Selbst in den friihesten Berichten {iber den Aufstand
der Niederlande scheint seine Eroberung Antwerpens im Jahr
1585 eine Abspaltung der Siebzehn Provinzen besiegelt zu ha-
ben.% Infolgedessen wurde Parmas Reconguista in der spiteren
Geschichtsschreibung mit der spanischen Riickeroberung der
Iberischen Halbinsel gleichgesetzt. Entgegen diesem negativen
Anschen gab sein Feldzug aber auch Anlass fiir positivere Dar-
stellungen, wonach Farnese die flimischen und brabantischen
Stidte mit Diplomatie und Milde fiir sich gewann und so die
Grundlage fiir die ,belgische” Einheit legte.®

Dariiber hinaus belegt der Sieg tiber die Antwerpener calvinis-
tische Republik nach einer langen und entbehrungsreichen, 14
Monate andauernden Belagerung das zweiteilige Muster aus
Reconquista und Aussdhnung.* Das Kapitulationsabkommen
vom 17. August 1585 legt explizit fest, dass der Statthalter die
Biirger mit aller Milde und viterlicher Zuneigung (en toute
douceur et paternelle affection) annehmen wollte und dass der
Vertrag die Aussdhnung (réconciliation) besiegeln sollte.”” Far-
nese war bemerkenswerterweise bereit, wie auch zuvor schon
in seinem Feldzug, den eingenommenen Stidten und ihren
Biirgern einen vollen Pardon zu gewihren und alte Privilegien
wieder herzustellen, um eine Ausséhnung mit dem Konig zu
erleichtern.®® Alba hatte jegliche Nachsicht mit Fiiffen getreten,
die stidtischen Privilegien beschnitten, den unterdriickten Stid-
ten nur im Einzelfall einen Pardon angeboten und nur wider-
willig in einen Generalpardon eingewilligt.®” Farnese scheint
seine Lektionen aus den Fehlern seines Vorgingers gelernt zu
haben und seine militdrische Uberlegenheit ermutigte ihn, die
Vorstellung vom gnidigen Sieger auszunutzen. Die Klauseln
des Gnadenerlasses, die in den Kapitulationsabkommen ent-
halten waren, wurden zum Zeichen der Tugend der Gnade
eines vergebenden Vaters stilisiert, ebenso wie der Generalpar-
don von 1570. Das Abkommen bot den Biirgern Schutz vor
Verfolgung, die Wiederaufnahme aller politischen und wirt-
schaftlichen Titigkeiten und die Riickgabe alles beschlagnahm-
ten Eigentums. Farnese gewihrte die Pardons nicht nur grofi-
ziigiger als Alba, er bot auch eine oubliance generalle & perpe-
tuelle an, eine Art vorldufiger Straferlass. Dieser oubli du passé

war ein wichtiges Mittel der Vergebung und des Vergessens der
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Geschehnisse. In den franzésischen Glaubenskriegen stellte es
eine Mafinahme der politischen und konfessionellen Verséh-
nung dar. In den siidlichen Niederlanden diente es als Mittel,
die ,ketzerische Vergangenheit” zu vergessen. Im Gegensatz
dazu war die politische Kultur der Aufstindischen stark auf der
Pflicht begriindet, die Erzihlungen von der Verfolgung und
Unterdriickung zu verbreiten, um die Erinnerung daran wach-
zuhalten.”®

Die Befiirwortung des ius emigrands fiir Protestanten wurde
oft als anschaulichstes Beispiel fiir die spanischen Zugestind-
nisse wihrend Farneses Feldzug angefiihrt, wobei die rhetori-
sche Dimension des Diskurses um die Gnade iibersehen wurde.
Sicherlich viele, aber nicht alle Friedensabkommen, die Farnese
zuvor unterzeichnet hatte, erlaubten es den protestantischen
Biirgern linger in der zuriickeroberten Stadt zu bleiben, und
manchmal sogar ihre Religion im Privaten auszuiiben, solange
sie nicht Anlass zu 6ffentlichem Argernis gaben. Der Antwer-
pener Magistrat verhandelte unnachgiebig in dieser Angele-
genheit und bewirkte ein ius emigrand; fiir vier Jahre, wihrend
Farnese allerhchstens drei Jahre gewihren wollte. Protestan-
tische Biirger erhielten auch die Erlaubnis, ihr Eigentum zu
verkaufen, wenn sie sich dazu entschieden auszuwandern,
manchmal sogar noch einige Zeit nach ihrem Aufbruch. Pro-
testanten die dauerhaft bleiben wollten, mussten jedoch zur
katholischen Kirche tibertreten. Diese Klauseln im Kapitula-
tionsabkommen konnten auf diese Weise unterstreichen, dass
der Kénig weder ,den Leib noch das Eigentum* seiner Un-
tertanen, sondern vielmehr den Handel so weit wie méglich
am Laufen halten wollte. Das Antwerpener Abkommen er-
wihnte insbesondere, dass der Kénig diese Haupstadt nicht
entvolkern wollte (depeupler ceste ville tant principalle fondee
sur trafique et merchandise). Selbst wenn das us emigrandi nur
ein voriibergehendes Zugestindnis darstellte, waren die Be-
stimmungen aus vielen Griinden bemerkenswert. Zum ersten
hatte die konigliche antihiretische Gesetzgebung immer die
Beschlagnahmung von Giitern und die Gefangennahme von
Ketzern vorgeschrieben, und hatte es ihnen niemals erlaubr,
ihr Hab und Gut zu verkaufen, wenn sie emigrierten oder
nachdem sie bereits ausgewandert waren.”! Zum zweiten hatte
Philipp II. sich immer Lésungen verweigert, die zu sehr dem
Augsburger Religionsfrieden oder anderen kéniglichen Zuge-
stindnissen dhnelten, und in diesem Fall glichen diese dem
Abzugsrecht eben dieses Abkommens.”” Zum dritten hatte der
Konig, wenn er zuvor einen Pardon gewihrt hatte, immer auf
einer vorherigen Ausséhnung mit der katholischen Kirche be-
standen. Das System des ius emigrandi gab diese Voraussetzung
auf, indem es erst am Ende der Aussshnungsperiode die Kon-
version zwingend vorsah.

Farnese selbst hatte das sus emigrandi selbst nie freudig gewihrt,
er fiihlte sich oftmals durch seine Vertreter am Verhandlungs-
tisch dazu gezwungen, danach zu handeln. Jedes Mal holte sich
der Statthalter Rat bei den Bischéfen oder Theologen; wenn
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irgend méglich bezog er die Klausel zum ius emigrandi nicht
mit ein.”> Wihrend der Belagerung Antwerpens befragte er
nicht nur die Bischéfe von Mechelen und Antwerpen, sondern
auch den papstlichen Nuntius, Francisco Bonhomini.”* Ent-
gegen des offiziellen Pardons und der Bestimmungen der Ver-
s6hnung, verordnete der Statthalter weiterhin Befragungen der
»schlimmsten Ketzer” oder derjenigen, die ,,6ffentliches Arger—
nis* erregten. Im Allgemeinen erfreute die den Biirgern aufer-
legte Bereitschaft zu konvertieren die katholischen Priester und
Bischofe, besonders dann, wenn die Anzahl an Konversionen
zum Ende der Ausschnungsphase ihren Hohepunke erreichte.
Auf diese Weise verzeichnete der Antwerpener Bischof Torren-
tius fiinf Tage nach dem Ende der Ausséhnungszeit 1.500 Kon-
versionen, einige Wochen spiter 1.800, drei Monate spiter
3.000 und zwei Jahre spiter 6.000. Weil gewisse Grade an Op-
portunismus und Missbrauch sich nicht vermeiden liefSen, ver-
suchte der Bischof, Betriiger (oder diejenigen, die er also solche
betrachtete) zu bestrafen.” Das letztendliche Ziel des 7us emi-
grandi, wie es unter der Statthalterschaft Farneses festgelegt
wurde, war es, die Konversion und Ausséhnung mit der ka-
tholischen Kirche zu férdern, eine breiter angelegte Katholische
Reform zu unterstiitzen und am Ende den Tridentinischen Ka-
tholizismus durchzusetzen.

Was dem Konig und seine Statthalter als grof§ziigiges Zuge-
stindnis im Glauben (in fide) erschien, brachte den Protestan-
ten natiitlich wenig Annehmlichkeiten: Letzten Endes mussten
sie die Stadt verlassen, ihre Habe verkaufen und erhielten keine
offizielle Anerkennung ihres Glaubens. Als der Vorschlag des
ius emigrandi 1575 wihrend der Friedensverhandlungen in
Breda und 1579 in Kéln diskutiert wurde, wurde dieser von
den Aufstindischen als unzureichend abgelehnt. Dariiber hi-
naus hatte der ,republikanische Birgermeister Marnix de
Sainte-Aldegonde versucht, Farnese davon zu iiberzeugen, dass
»wahre Gnade darin bestand, Dinge, die gegen sein eigenes
Herz und seine Ansichten sprachen, zu erlauben, wie beispiels-
weise einen Religionsfrieden.”® Nach Michel de Waele war die
,Politik der Gnade“ des Alexander Farnese ,stirker” als jene
des franzosischen Kénigs Henri IV., dessen Gnade weitrei-
chende Zugestindnisse an die Reformierten einschloss.”” Wih-
rend der Aussdhnungsperiode emigtierten weiterhin viele der
besser gestellten Biirger in die nordlichen Niederlande, ins
Heilige Romische Reich, nach Frankreich oder England. Das
Zugestindnis des ius emigrandi erwies sich als unvorteilhaft
fiir die Politik Farneses, mit der er eigentlich die Wirtschaft
der Stddte so schnell wie moglich wieder beleben wollte, und
als besonders schidlich fiir die Antwerpener Wirtschaft.”® Den-
noch war diese zweigleisige Taktik dem Aussshnungsprozess
zutriglich und minderte die Anreize fiir heftige religiose Po-
larisierung nach der Kapitulation, wihrend der schnelle Wie-
deraufbau der Kirchengiiter und entsprechender Gemeinde-

giiter ermoglicht wurde.”



Schlussfolgerungen

Zahlreiche Spanier in den Niederlanden betrachteten Ant-
werpen als Schauplatz der Katastrophe. Im April 1567 be-
merkte der spanische Zahlmeister der Armee, Cristobal de
Castellanos, zu einem kéniglichen Sekretir in Madrid, dass
die Stadt am Fluss Schelde eine ,,Schmiede fiir all das gesche-
hene Unheil“ gewesen sei.®” Dieses Gesprich erinnert an die
Tatsache, dass nicht nur viele spanische Beobachter in den
Niederlanden, sondern auch Kénig Philipp II. und seine Ge-
neralstatthalter in Antwerpen die entscheidende Quelle der
politischen und religisen Unruhen wihrend des Aufstands
der Niederlande sahen. Daher erhielt die Stadt auch ihre be-
sondere Aufmerksamkeit in den generellen Versuchen, den
Frieden in den Unruhen wiederherzustellen. Es ist auffillig,
dass jeder der Statthalter, nimlich Margarethe von Parma, der
Herzog von Alba und Alexander Farnese, auf ,,exemplarische®
Weise mit der Hafenstadt umgingen. Ihr jeweiliges Ziel war
es, nicht nur die Antwerpener Einwohner zu erreichen, son-
dern auch ein breiteres Publikum, da die Metropole als Infor-
mationszentrum im Europa der Frithen Neuzeit diente. Was
sich im Mikrokosmos Antwerpens zutrug, konnte vielleicht
auch auf den Makrokosmos des Aufstands der Niederlande
ibertragen werden. Die habsburgischen Statthalter teilten die
Ansicht, die stidtische Opposition zu schwichen, wie es von
den Herzogen von Burgund begonnen worden war. Dariiber
hinaus beteiligten sie sich an den Bestrebungen Karls V. und
Philipp II., die Siebzehn Provinzen ausschliefSlich katholisch
zu halten. Dies resultierte in einer anhaltenden politischen
und religiésen Unterdriickung, die den wohlbekannten Teil
der Geschichte darstellt. Thr gemeinsames Programm, das auf
lange Sicht angelegt war, wurde oft dadurch verschleiert, dass
jeder der habsburgischen Statthalter seine Ziele mit sehr un-
terschiedlichen Mafinahmen zu erreichen versuchte. Die gro-
en Entfernungen innerhalb der spanischen Monarchie ge-
statteten ihnen ein bemerkenswerter Spielraum zum Taktieren
und Verhandeln mit dem Antwerpener Magistrat. Dartiiber
hinaus unterstiitzte das Zogern (oder das Delegieren) in Bezug
auf konkrete MafSnahmen vonseiten des Konigs hiufig die
Unabhingigkeit der Statthalter.

Daher wichen die konkreten Maffnahmen zur Befriedung der
Unruhen (/2 pacification des troubles), die von den Statthaltern
fiir Antwerpen in der Praxis vorgesehen waren, in Konzeption
und Auswirkungen betrichtich voneinander ab. Nach des Bil-
dersturms entschied sich Margarethe von Parma dazu, Truppen

zu mobilisieren, wihrend sie die bestehende Gesetzgebung zur

Bestrafung der Ketzer voriibergehend abmilderte. Diese mili-
tirische und gesetzliche Strategie stand mit fritheren Ereignissen
im Einklang, stief§ aber auf den Widerstand von Philipp II.
und Alba. So wurde unter der Statthalterschaft Albas die un-
nachgiebige religidse Bestrafung wieder in Kraft gesetzt, auch
mittels des Conseil des Troubles, aber ein voriibergehender Ge-
neralpardon erméglichte eine Ausséhnung mit dem Kénig und
der katholischen Kirche. Statt einer Anderung der Gesetzge-
bung, wie es Margarethe von Parma versucht hatte, verhalf der
Sieg tiber Wilhelm von Oranien zu einer ungewdhnlichen Pe-
riode der Vergebung, die den Weg zu Ordnung und Frieden
ebnete. Der Generalpardon schien zu einer hohen Anzahl an
privaten Aussdhnungen gefiihrt zu haben, dennoch 16ste er kei-
ne allgemeine politische Versshnung aus. Schlussendlich stimm-
te Alexander Farnese, nachdem er die Antwerpener calvinisti-
sche Republik belagert hatte, einem Kapitulationsabkommen
zu, das sowohl einen Generalpardon als auch eine oubliance
generale gewihrte, und erlaubte eine vierjihrige Aussdhnungs-
phase mit der katholischen Kirche. Im Gegensatz zur Gesetz-
gebung unter Margarethe und dem Pardon unter Alba wurde
die vormalige formale Ausséhnung mit der Kirche voriiberge-
hend riickgingig gemacht, um eine Ausséhnung mit dem Ké-
nig zu ermdglichen. Jedes Mal lernte der jeweilige Statthalter
von seinen Vorgingern und den Reaktionen der Antwerpener
Einwohner bei seinen Versuchen, Ordnung und Frieden wieder
herzustellen. In der habsburgischen Politik gegeniiber dem Auf-
stand der Niederlande bestand die Riickkehr zu Frieden und
Ordnung in einer monarchischen Strukturierung der Gesell-
schaft mit nur einer Religion. Ebenso wie in den franzésischen
Religionskriegen, blieben die Bestrebungen nach Frieden eine
Strategie mit anpassungsfihigen Bedeutungen und Mafinah-
men.®' Die groflangelegte Auswanderung, die Antwerpen bis
1590 auf die Halfte der fritheren Bevolkerung reduzierte, wurde
durch die eher milde Gesetzgebung Margarethes und den Par-
don von Alba nicht aufgehalten; sie wurde durch die verhilt-
nismafig vorteilhaften gesetzlichen Bestimmungen des ius emi-
grandji unter Farnese begiinstigt. Trotz der Unterschiede in den
kurzfristigen gesetzlichen Bestimmungen blieben die Auswir-
kungen auf lange Sicht dieselben. Fiir diejenigen Einwohner,
die in Antwerpen blieben, bedeuteten die Mafinahmen der
Habsburgischen Befriedungspolitik dennoch den bedeutsamen
Unterschied zwischen Eigentum und Konfiszierung — oder

wichtiger: zwischen Leben und Tod.

(Deutsch von Katharina Frank)

Das aufsadssige Antwerpen versdhnen? Friedensstrategien der Habsburgischen Generalstatthalter
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